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Предисловіе. 


Тоть исключительный интересь, который прояеляють кь 
восточному славянскому вопросу западно-европейскіе поли- 
тическіе и обшественные круги, вполн5 понятень. Оть раз- 
рБшенія его зависить многое вь отношеніяхь европейскихь 
государвсть и вь первую очередь государствь славянских», 
возникшихь вь процессБ великой войны на развалинахь 
Австро-Венгерской Монархій. Этоть интересь усиливается 
вь особенности оть того, чро теперь уже очевидно нельзя 
говорить о бывшей централистической Россійской Имперій, а 
приходится имБть дБло сь народами и національными 
государствами, которые нынБ воскресли кь политической 
жизни и которые должны будуть устрайвать свою жизнь не 
на началахь насилія и принуждсенія, но на принципахь согла- 
шенія другь сь другомь и признанія взаймныхь интересов. 
Отсюда вытекаеть необходимость для всякой зайнтересован- 
Ной стороны внимательно присмотрёбться и изучить эти ново- 
образованія, чтобы не впасть вь ошибку при обсужденій 
политическаго момента и ближайшаго будушаго восточныхь 
славянских, народов». 

Для большинства политическихь дбятелей Запада это 
будушее рисуется довольно неопредБленно, облекаясь обычно 
вь апріорную формулу ,Федеративной Россім“ ез летали- 
заціи и конкретизацій самого процесса федерализма, а иногда 
и безь простого доказательства возможности и разумности 
именно такого рБшснія вопроса. Между прочи”ь до сихь 
порь не выяснено, кто будсть участак вать на предстояішемь 
федеративномь конгрессь? Между ти» все это очень важно 
знать теперь, ибо на западб бывшей Россій появился вь на- 
стояшее время новБЙ сильный факторь жизни носточныхь 
славянь -- Польша, великолержавныя зендениій которой вь 
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необыкновенной степени осложняють и затрудняють спокой: 
ное и правильноё рьшеніе интерссуюшаго всБкь вопроса. 
Говоря о федерацій восточно-славянскихь народовь, обыкнбдз 
венно упускають изь виду старую программу Великой 
Гіольши огь моря и до моря“, которая всегда твердила й 
твердить ЕвропбБ, что не Москва, а Варшава, не Россія, ё 
Польша должна стать воплоіценіемь европейской культуры Й 
государственнаго строй гельства на востокь и что поэгому 
вокругь нея, а не вокругь Москвы или Украйны должны 
сгруппироваться всБ здоровые славянскіе сосБди. Если при» 
смотрбться кь тому плану вооружснной борьбы, которую 
ведеть теперь Польша, то невольно вопрось 0 федеративной 
Россім сісасянется вдаль; она фактичсски осушестрляеть 
обьединеніе .старыхь польскихь" земель вокругь польскаго 
оОрла, заявляя вь то же время о своей готовности предоставить 
Литвь, Блоруссія, Вост. Украйнб и Галицім самую широкую 
автономію. 

Вь какомь отношеній стойть кь вопросу о федерацін 
славянскихь народовь народь бБлорусскій, сложившійся вь 
данный моменть государственно и стараюшійся обезпечить 
себБ здоровое будуіцее? ; Постараемся отвБтить на зтоть 
вопрось, предварительно приведя необходимыя краткія справкй 
историческаго характера. 
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Бёлорусскій народь пройсходить отьстарыхь славянскихь 
племень кривичей, дрего”ччей и др., начавшихь жить государ- 
ственной жизнью сце сь ІХ вёка и до второй половины 
ХХІ ст. сутцествовавшнхь сначала самостоятельно, а затБмь 
вь соединеній сь Лнтвой вь формБ Великаго Княжества 
Литовско-БЬлорусскаго. Названіе княжества ,Литовскимь" . 
было только номинальнымь, ибо фактически вся жизнь госу- 
дарства покойлась на бБлорусских»ь началахь: государственный 
языкь, судь, законы, школа и прочсе -- все это было б'Бло: 
русское. Для иллюстрированія достаточно вспомнить, что 
монументальный памятникь культурной и государственной 
моши бблорусскаго духа, такь называемый ,Статуть Вели- 
каго Княжества Литовскаго“ и .Кратко-Литовскій Статуть" 
написзны (первая редакція) на бБлорусскомь язык и Отра- 
жають вь себб до мелочей всю жязнь бБлорусскаго племени. 
Дальнёбйшій рость бБлорусско-литовскаго государства, каза- 
лось, быль обезпечень и славнымь многовБковымь прошлымь 
и спокойнымь государственнымь разумомь бблорусскаго наг- 
рода.") Но во второй половинь ХУІ ст. пройзошло печальное 
для Бёлороссій и Литвы событіе -- пронзошло федеративное 
соединеніе Великаго Княжества Литовско-ББлорусскаго сь 
Польшей. Обьясняется это нБско.ькичй гричинами; основ- 
ной же причиной было жсланіе бБлорусскаго дворянства, 
вообіце демократическаго и мало отличавшагося оть всей 
остальной массы народа, пріобрЬсти права вольской шляхты, 
какь независимаго, полноправнаго сословія и подчинить себё, 
какь вь Польш, классь землепашцевь-крестьянь.”") РскорБ 


9) См. капятальные труды по исторім Литовско-Былорусскаго Кая- 
жества проф. Любавскаго «Исторія Великаго Княжества Литовскаго“, 
Москва, проф. И. Лаппо «Литовско-русскій повёть и сго сеймикь“. Юрьсв». 

79) Взаммостіошенія, возникшія между Польшей и Великиаь Кня- 
жествомь Литовскимь тоякуются вь янгературЬ разню. Польская аікола: 
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послБ Люблинской Уній (1569 г.) поляки обьявили рБшитель- 
ную войну всему бвлорусскому; между прочимь быль издань 
законь, согласно которому ,писарь земскій повинень быль 
писать законы по-польски и польскиуй литэрами.” Замьтивь 
опасность, народь началь активно бороться протить процесса 
ополячиванія,) продолжая сохранять свою національную 
самобытность до конца ХУІІІ ст., когда ББлоруссія, постБ 
трехь раздБловь Польши, перешла кь Россій. Кь сожалёнію, 
кь этому времени высшій классь народа -- его помБстное 
двог “ство, прельшенное пышностью покьскаго двора и тёми 
матеріальными благами, которыя онь представляль есБмь 
своймь поклонникам», -- выь сильной степени ополячился, ХОТЯ 
и не могь отдёлаться оть бБлорусской національной стихій, 
среди которой онь жиль. Продолжая и впрель говорить вь 
домашнемь обиходБ и сь народожь по-бБлорусски, живя 
мБсткыми обычаями и приспосабливая все то, что приносало 
связь сь Полышей, кь мБстнымь условіяхь, бБлорусское 
дворянство стало считать народный языкь и національныя 
особенности -- языкомь и обычаями ,хлопскими", деревенскимяй 
и подчеркивать свое шляхетство польское, благородное на 
томь основаній, что вь нихь высшій классь живеть польской 
культурой. Польша всегда считала и до сихь порь считаеть, 
по польской терминологій ,.Іліюа а Віаёотиў“ (земли, лежація 
между Западнымь Бугомь, НБманомь, Зап. Дниной, ДнБпромь 
и Припятью) ,гіетіа роізба і зіаге оётеді роізііе, фо Роізбі па- 
Теёдсе.“ 

Народь вь широкомь смысл слова -- все то, что теперь 
принято называть демократіей, во вниманіе тогда не прини- 
мался, ибо не быль участникомь политической жизни края. 
Ясно, что такой порядокь могь сушествовать только вь 


разсматрнваеть Люблинскій договорь, какь унію; русскіе нзсльдователй 
видять зь немы феперацію,. Вь посльднее время вгорая точка зрёнія 
явлзется госполствуюцей. См. проф. бар. Нольце: . по исторін 
коднфнкацій Западн, Свода Законовь". С. П. Б. 1911 й 

“) Борьба эта шла главнымь образомь подь флагомь борьбы за 
пг-вославіе. Блестяшія страницы изь исторін бЕлорусскихь православ- 
ных» братствь -- свядЬтели этой геронческой бараў! 
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старое время и должень быль рухнуть вь моменть, когда 
самь ,народь“ сдБлался фактором»ь государственнаго строй- 
тельства. 

ВслБдствіе этого русская власть очутилась передь не- 
разрБшнмой проблемой: сь одной стороны она сознавала. 
что населеніе присоединенной Бблоруссій не польское, націдо- 
нально родственное великорусскому народу ий что поэтому 
его нужно поднять изь презрБннаго состоянія ,хлопа“, 
«быдла“, находяшагося вь подчиненій ополячившагося по- 
мБшцика; сь другой стороны: поднять его -- значило противо- 
поставить его какь націдонально-государственную силу двор- 
янству, главной и единой опорб5 престола. Поэтому, если. 
русскому правительству нужно было опереться на православ- 
ное б'Блорусское крестьянство, то это означало измБну само- 
державному режиму и его традиціямь; если же прихолилось 
опираться на дворянство, то это означало измБну ,право- 
славію й русской народности“, измБну задачамь націсналь- 
наго об'ьелиненія и явную поддержку йенавистнаго полонизма. 
Вся законодательная дБятельность Ёкатерины ІІ, Павла І, 
Николая І и т. 2. вплоть до послёднихь лБть царствованія 
Николая ІІ была поэтому политикой колебаній, шатаній изь 
стороны вь сторону, утвержденія и немедленной затБмь 
отмБны ссякаго рода государственныхь распоряженій.") 
Укр'бпляя свою власть вь ББлоруссій и дБлая ставку на двор- 
янство, русское правительство пробуждало вь немь мысль 
о Польш, давало ему зозможность организоваться и высту- 
пать противь себя же сь оружіемь вь рукахь (извбстныя 
возстанія 3! и 63 годовь). Подаяляя же эти возстанія и 
воздвигая висБлицы для ,бунтовшиковь-помБіциковь", русское 
правительство будоражило крестьянства, подогр'Езало вь нехь 
злобу кь богатому сословію и, тбмь самымь, способствовале 
пропагандб рсволюціонных»ь ученій. Столь ложное положсніе 
правительства продолжалось, какь сказано, вплоть до нашихь 





9) См. П. Батюшковь «Белоруссія и Литва" С. П. Б. Компнлятнаный 
Труль, набашій цьлью поддержаніе православія и русской народности 
зь западномь краб. Гісвольное признаніе патрісгическаго автора 0 
двойственной политикБ русскаго правительства весьма характерно. 
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дней. Но этого мало. НеразрБшимость бБлорусской про- 
блемы подь владычествомь Россій осложнилось еіце и другими 
не мене важными факторами. Одной ийзь такихь причинь, 
мЬшавшихь обьединенію Б'блороссій сь Россіей, быль вопрэс», 
религіозный. 

Издревле православный народ», бБлоруссы еше до феде- 
ративнаго соединенія сь Польшей были ареной борьбы 
православія сь войинствуюшиль католицизмомь. Эта рели- 
гіозная борьба, окрашенная обычно вь ивБта національной 
борьбы между бБлоруссами и поляками, привела вь самомь 
кониь ХУІ вбка кь заключенію Бресткой Уній (1596 г.), 
должёнствовавшей ослабить религіозную рознь. Ко времени 
присоединенія ББлоруссійя кь Россін, бБлорусскій народь, 
національно единый, исповБлываль такимь образомь три 
ввры: православную, уніатск/ю (греко-римскую) и, на край- 
немь запаль, католическую. Русская власть, имБвшая до 
этихь порь дбло только сь чистымь православіемь, не 
могла разобраться вь этой сложной, запутанной сторонБ 
жизни Бблоруссій, пока, наконець, указомь 1840 года попросту 
не разрубила гордіевь узель, признагь унію не сушествуюшей 
и обьявивь весь край на положеній офиціальнаго православія. 
Само собою разумБется, что эта мбра не явилась разумнымь 
рБшеніемь столётней проблемы, загнала болёзнь внутрь и 
поселила разь навсегда вь бБлорусскомь народ Б подозратель- 
ное отчошеніе кь насильственной русской власти. 


Наконець, гретьнхь самымь важнымь препятствіеуь кь 
утвержденію в ББлоруссін россійской государственности было 
отличіе этой абширной области вь политическохь, бытовомь 
и національномі отношеній. За шесть вБковь самостоятель- 
кой государственной жизни, столь высокоразвитой, что Она 
вліяла на жизнь Московскаго Государства и Кіевскихь кнЯ- 
женій, и за два вБка, которые прожиль бБлорусскій народь 
вмбстБ сь Полышесй, сдБлали жизнь ББлоруссій настолько 
свособразной и настолько отличной оть Россім, что русская 
в: сть ёстественно чувствовала себя здбсь чужой и чуждой. 
Старо: политическое устройство Белоруссій (см. Конститупію 
Ведикаго Белорусско-Литовскаго Княжества), особыя учреж- 
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денія, построенныя на выборномь началБ (старыя зеускія 
должности), свой самобытные законы (знамснитый Литовскій 
Статуть), свой судь (Литовскій Трабуналь) и т. д., -- ёсе это 
необычайно сильно отличалось оть порядковь и характёра 
Москвы и Петербурга, Отсутствіе обшинньхь началь сь 
землевладЬнія, широко развитая система аренды, особыя 
формы землепользованія, необыкнобенно сильно развитая 
торговля, созданная главнымь образомь свреями, которых 
не знала центральная Россія, торгсвля, приноровлекная кь 
собственнымь столБтнимь эконочическиуь базамь (,Великій 
Путь изь Варягь вь Грэки“ прохсдиль какь разь чергзь всю 
ББлоруссію), -- все это обособляло край, дблало жизнь его 
полной своего внутренняго солержанія. Наконець, свой 
особый языкь, - языкь крестьянской многоуйлліснной хзсёы. 
свой обычаи, вброванія, обряды, сесь коўплексь исторических ь 
привычекь и вкусовь, всё то, что составляеть національное 
лицо народа, его національную сушность и что не усгло 
быть задзвлено н! жестокинуй гонсніями польской шляхты, 
ни драконовскими мБропріятіями русскихь самодержаегных» 
царей, -- все это окончательно выдбляло Б'лоруссію изь 
ряда обыкновенныхь провинцій Россійской Имперінм, дБлало 
ее инороднымь тБломь вь государствь, постоячно раздра- 
жало власть, напрягало ея вииманіе и пугало. 
Централистическая Россія не могла приууриться сь такигь 
явленіемь и все время стремилась нивеллировать всБ особен- 
ности Белоруссія, подвести ее подь обцій ранжарь. Нача- 
лась историческая борьба между народомь и властью, какая 
велась царизмомь одновременно на Украйкь, сь Польш, 
Финляндій, КавказБ и т. д. Край находился вь состояній 
постояннаго внутренняго напряженія -- долитическаго, на- 
ціона” наго и религіознаго; шла глухая затаенная борьбз: 
Белоруссія стала кь Петербургу вь пассивную незамЕтную 
для посторонняго глаза оппозицію, какь страна, поставлён- 
ная подь усиленную политичсскую охрану. 
Польша и всБ ея политическія группы, как» у себя дома, 
такь и вь особўснности за границей, читызая столь траги- 
ческое положеніе русской власти на Ё...сруссій, пользовались 








несстесувенность жизни края, крича обь насиліяхь, какія 
творило россійское правительство по отношенію кь нихь, 
полякамь, а также и кь народу, его языку, религій и т. д. 
сни поднимали возстанія, волновали народь, будоражилй 
европейскіе дворы и прессу -- всюду сь пБной у рта заявляя, 
что Белоруссія есть ,край польскій”, что русская власть тахь 
абсолютно чужда и враждебна чароду, что она никогда нс 
устронть жизни этого народа и что поэтому Бблорусь, какь 
“ вся Польша, должна быть освобождена изь-подь ига рос- 
сійскаго самодержавія. Крики эти начались вскорБ постб 
раздловь Польши, продолжались Вь Эпоху Наполеона и 
царствованіе Николая І, но зь особенности ярко проявились 
еь 60-х» годахь прошлаго столётія. “Французскія и бель- 
гійскія газеты вь тБ года (.Іе Могае“, /Іа Ртене и др.) 
был" полны статей, посвяшенныхь доказательству, чте Ббло- 
русь “ Литва есть ,Ётеку рае и празывавшія Ёвропу ко 
вын. гельству вь польско-русскія дёла. “Со стороны Россім 
еь этой бБЬшенной политикь приняли найболБе активное 
участіе славянофилы всбхь толковь и оттьнковь, г» свою 
очередь кричаешіе до потери сознанія, что «Бблоруссія есть 
край русскій, русскій"!“ Разница между адносторонниуя 
угрержденіями была только та. что поляки, какь менбе обязан- 
ные и болбе ляберальные, допускали возсаединеніе ББлоруссія 
сь Польшей, какь автономной провинцій, -- русская же 
сторона, сознававшая свою фактическую силу, не допускала 
такого вольнодумства и устами ,Московскихь Вбдомостей" 
(Катковь) требовала лашь крбБпкаго кулака, вь цБляхь окон- 
чательнаго уравненія края сь центромь Россій. «Славянофиялы 
язь Аксаковскаго .Дня“, хотя и признавали, что Бблорус" 
не есть Великороссія, трмь не менбе не дБлали изь эгого 
никакахь практическихь выводовь. Было, впрочемь, на сто- 
ронБ россійскихь зашитникозь Бблоруссій оть поползнэвеній 
Польши достацічне просвіыценное мнбніе (наприм., проф. 
Безсоног.)., ) которее не только открыто заявляло, что «Бе- 
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лоруссія есть край самобытный, “особенный", но склонялось 
кь мысля о культурной автономій блорусскаго народа; вь 
цёляхь поддержанія и развитія мЬстныхь особенностей. К» 
сожальнію, эта группа, искавшая разумнаго выхода изь тя- 
желаго положенія, была заподозрБна вь пресловутох»ь сёпа- 
ратизмЬ, соглашеній сь .мятежными полякамй" и, вслБдствіе 
дензурныхь условій, не могла развить вь должныхь размь- 
рахь свою точку зрБнія. ў 
-.- Вообіше эпоха освобожденія крестьянь зь Россія, поль- 
скаго возстанія б3 года и рБзкаго подьема политической 
мысли русскаго обшества, является временем'ь найбот Бе яркой 
сростановки бЬлорусскаго вопроса й разрьшеній его ть 
«панрусскомь"“ и вь «панпольскомь" смысл. Эта же эпоха 
свидётельствуеть о полномь банкротствь какь перваго, такь 
и второго рЬшенія, и выступлеенія на арену новаго фактора- 
самого бБлорусскаго парода, разрБшинвшаго загадку о своей 
сушности и заявявішаго, что земля, которую онь населяет», 
есть край ни пог скій, ни русскій, но что это есть «Беларусь“. 





Лучшіе представители б'5лорусскаго народа уже задолго 
до постановки вопроса о Бблоруссій вь русской, польской, а 
также заграничной прессБ, замБчали ненормальность положе- 
нія своей родины, сознавали, что нельзя слявать ее ня сь 
Россіей, ни сь Польшей и искали своего рбшенія: Впгрвые 
мысль 9 самостоятельной національной природБ ББлоруссіч 
раздалась вь народническихь полуреволюціонныхь идеалистн- 
чески”ь кружхахь Виленскаго Университета; созданный нг 
средсіва русскаго правительства при шедрой поддержкЬ 
польскаго обіцества, этоть университеть вь короткое время 
білорусскихь пьсень'. Впостёаствія профессорь Харькозскаго универ- 
ситета по кафе: рЬ филологін, М. Безсоновь быль нь 5) годахь прсз- 
сБдателемь Виленской Археологической Ко яссік и зналь бёлоруссовь 
лучше мнотихь русскнх», бывавшнхь тамь е» роли гостей. 
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привлекь кь себбБ всБ лучшія силы Польши и сдблался истин- 
нымь разсадникомь польской культуры вь Бблоруссій и 
ЛитвБ. Однако, вь постбдніе годы своего сушествованія, 
когда Виленскій Университеть находился вь зенитБ своей 
славы, бБлорусско-литовское начало стало брать верхь надь 
всесильнымь полонизмомь. Профессура, а за ней и студен- 
чество обратили свой взоры оть блестяшей Польши кь 
задумчивой, хотя и бБдной матерізльно, но глубокосодержа- 
тельной жизни родного края. Представляя собою на “е луч- 
шіе элементы его, непасредственно вышедцшіе изь народной 
массы, отражая вь свойхь пройзведеніяхь ий научныхь изыска- 
ніяхь его настроенія й желанія, онй не могли, вь концБ 
концовь, не признать открыто, что они не поляки. 


Началось сь изученія этнографій бБлорусскаго народа, 
задолго опередиешей работы вь этой области россійскахь 
ученыхь. Пергыя скромныя попытки Яна Чэчота ий др. дали 
блестя'ціе результаты. На почвЬ изученія родного края, его 
исторіи, эпоса, искусстра и т. д. родилась, какь естественное 
посдбаствіе, идея политическая: попытаться разрёшить б'5ло- 
русскую и литовскую проблему вь условніяхь не зілі? дио, а 
на Основаніи ея исторіи и обьекгтивныхь національныхь й 
соціальныхь данныхь. По свядбтельству профессора Кояло- 
ча") вь Виленскомь Университет5 всзникь кружокь лиць 
(сь состаеь котораго входиль, между прочихь, знаменитый 
юристь-проф. И. Данилозичь, составитель Западнаго Свода 
Законовь, столь печально задавленнаго Николаемь І! вь 
1540 г.), поставиешій своей цьлью возстановленіе прежняго 
Латовско-ББлорусскаго Княжества, подразумБвая подь этимь 
именемь всю Блорусь и собственно Литву. Идея эта не 
вылилась в» программу каксй-либо политической партій, и 
прослбдить развятіе ея по разрозненныхь архигахь Вікленскаго 
Университета довольно затруднительно. Но уже изь одного 
факта суіцествованія кружка лиць, згинтересованныхь ею, из» 
одного того, что она родилась и сушестьовала так”, рано, слб- 
дуеть, насколько жизненна была сама мысль обь особенной го- 
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суларственной прирсд5 Блоруссій, какь срагнительно близко 
было ея славное политическос прошлое. Подь гнетомь спа- 
чала польскаго, потомь россійскаго управленія, подь пеплох», 
наносныхь, чуждых еліяній, вь Белоруссій столтіями горёль 
огонь творчсской національной энергій, теплилась лампала, 
возженная на зар государственности соеременныхь парсловь. 
Огонь этоть чувствовался всюду и во всемь; онь проникаліь 
и вь политическіе дворцы, й вь кабинеты ученыхь, и на 
пылкія студснческія собранія. Й стойло только обтективноку, 
не ослёпленному паціональнымь шовинизмомь я политиче:- 
кими вожделЬніями взору вглядбться зь запутаниую, слсжную 
картину жизни Бблоруссій, какь разрьшеніе стараго спора, 
-- что это за край и кому онь по праву принадлежить -- 
вставало само собою. 

Разгромь Виленскаго Университета и послБдовавшая 
затБуь Николаевская реакція, вызванная возстачіеуь дека- 
бристовь н польскимь мятежемь 31 года, нг дали пробиться 
на шарокую жизненную колею идеямь, зародившимся 5 
сред5 профессуры и революцісьнаго студенчества, не дали 
имь окончательно сформироваться. Но сами идей розрож- 
денія Бблоруссім не погибли. Сторонняками ихь, хотя уже 
и не вь такой яркой формБ и уже вь русской оріентацій, 
явились некоторые представители лваго теченія славянофиль- 
ства и приверженцы федеративной теорін Костохарога, кото- 
рые цбнили мБстныя овобенности, стояли за укрБпленіе 
національныхь особенностей всбхь трехь славянскихь наро- 
довь, населявіихь Россію, и признавали неэбходиныхь 
предоставленіе имь хотя бы культурной автономій, Знали, 
понятно, какь нсбезопасно было вь старое врёмя на Руся 
поднимать Эти вопросы ві печати и как» зорко слБдила 3 
ними цензура. Поэтому желанія и мысли остагались обык- 
ногенно вь замкнутомь кружкБ лиць ий партій, а если и 
выносились е» прессу, то вы самой скроміой, подчаст, неузна- 
ваемой форм. 

На ряду сь попытками обьяснить необходимость ноз- 
рожденія Бблоруссій вы серединЕ прош'лаго “столЬтія мы 
наблюдаемь первые этапы блорусскага возрождсенія. Этно- 
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графнческія изстБдованія Яна Чэчота и др. работниковь 
зиленскаго Учиверситета пробуждають Бь бБлорусскомь на- 
род дремавілія до этого творческія, поэтичсскія силы. 
Сороковые и пятидесятіе годы дарять нась уже такимй круп 
вын талангами, какь Дунйнь-Марцынкевич»ь, Ф. Богушевичы 
н. ар... Уже вь 1046 году вь Вияльнё издается комедія «Се- 
лянка”, музыку кь которой пйшеть сынь бБлорусскаго на- 
рола, ополяченный Монюшко. Тогда же эта вець идеть бь 
Мякскбчь городскомь театрб. Вь пройзведеніяхь этихь 
поэтов» есть уже доказательство возможности біБлорусскага 
возрожденія. . ЗДБсь бБлорусскій народь говорить своймь 
языкомь и фактомь сушествованія своей національной поэзім 
утверждаеть за собою право на уваженіе окружаюцихь. 
Зітсь уже саўь народь (подавляюцсе бсльшииство бБло- 
русскихь поэтов» и писателей, какь встарь, такь и. теперь, 
выходять из простыхь курчыхь крестыянскихь хать), -- ясио 
н без всяких» сбиняковь заявляеть, что онь -- бБлорусскій 
народь, что у него есть свой языкь, свой ркусы и свой 
волитичёскія желанія, что права силы ни польской, ни рос- 
сійской онь падь собою не признаеть, и что мыслигЬ свое 
государственное сушцествованіе вмБстБ сб сильнбімцихл С0- 
судячи только по соглашенію сь нямя. 

Тсорім, рожленныя кь жизни выь сгінахь Виленскаго 
Уняверситста, подкрыпленчыя изслБдованіями лбБвыхь славя- 
фаловь и костомаровской школой, наконець, первые Этапы 
фактическаго культурнаго возрожденія бблорусскаго нарозз 
кьмбленіу организацім первыхь абіцероссійскихь революціон- 
нихь партій -- «народникові" и «соціалистовь-революцідне- 
ров" нашли 6» нихь свое отраженіе и способствовалй 

оченію ві ихь программы пунктовь о федеративнохь 
гро? булушсй Россійской Республики. Какь извбсгно, росты 
зтахь полятичсскихь партій и фелеративныхь теорій, начаі- 
шая і, пестфаншіс годы церствованія Александра ІІ, быль 
чс, непрододжитслень: его задавила безношадная реакція 
Асеўсанара ІН. Вмісе сі этим было задавлено боліе 
алё; ма дзадцать абть и біфлорусское водсрожденіс, 
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Оживленіе революціонной дБятельчости, а сь нею и ак- 
тивной работы по культурному и политическому возрожденію 
Бблоруссім, начинается сь новой силой сь 90-хь годовь. 
К»ь этому времени на Бблоруссін сложилась первая крупная 
политическая національная партія «Беларуская Соцыалістыч- 
ная Грамада“, по программ соотвБтствовавшая украйнскимь, 
грузинскимь й др. національнымь партіямь и находившаяся 
сь нияи вь тБсномь контактБ. Оснознымь лозунсомь этой 
партіи, формулировавшей впервые требованія народкаго двия- 
женія, быль лозунгь о федергтивной структурБ влати вь 
Россіня и о вхожденін Бблоруссім вь составь государства, 
какь автономной единицы. ББлорусская соціалистическая 
грамада постепенно становится главной организуюшей силой 
движенія, является душой .Бблорусскаго Учительскаго Со- 
юза“ и другихь профессіональныхь просвБтительныхь орга- 
низацій и береть вь свой руки руководство бБлорусскимь 
революціоннымь движеніемь вь 1905 году (.Наша Доля“, 
.Наша Ніва“ й друг. газеты и изданія). Размаху полити- 
ческой дБятельности вь ББлоруссім за эти годы содтт- 
ствуеть напряженная, культурная рабста и завоеванія вь 0б- 
ласти художественнаго творчества. Бблорусская литература 
обогашается такими перворазряднымй талантами, какь Ив. 
Неслуховскій, Янка Купала, Якубь Колась и многіе другіе. 
Свяшенная мысль о воскрешеніи кь носой жизни такь дЭлго 
спавшаго родного края, зародившаяся вь головахь отдбль- 
ныхь людей и дслгіе годы не выходившая з. предБлы круж- 
ковь и партій, стала разливаться по шнрокимь путямь и 
пробуждать энергію вь широкйихь народныхь массахь. Та- 
ково было велёніе исторія, остановить естественное движсчіе 
которой никто не быть усь силахь. 


Револіюція 1905 года и размахь б'Блорусскаго освободи- 
тельнаго движенія воочію показали россійской власги всю 
силу руководившей ймь идеи и іс на шугку ее встрегожилй, 
Опасиость состоянія Бблоругсім подчеркивалась вь Петроград в 
сцёйтБмьсоображенісчть, что польское об.цестно ие бставляло 
(хотя и сь меньшимь пылохь) свой старыя претенаій па пер- 
венство при рышенім бБлорусскаго вопроса и было поэтому 


Ва 202; 


совершенно неосновательно подозрБвать его вь сочувствен- 
номь отношеній кь такь называемому «бБлорусскому сепара- 
тизму“. Подозрбніе это было неосновательно потому, что 
польское дворянство на ББлоруссій всегда преслБдовало и: 
прежде всего свою классовую политику и только на ней 
стройло полетику національную. Оно прекрасно понимало, 
что возрожденіе ББлоруссій вь томь видБ, какь его пред- 
ставляла ББлорусская соціалистическая грамада, означало нейз- 
бБжный упадокь сословія. РБшеніе бБлорусскаго вопроса 
онй разумБли вь смыслБ отданія Ббелоруссій подь начало 
Польши, то есть, какь разь обратное тому, кь чему стре- 
мился бблорусскій народь, сознававшій, что такой выходь 
означаль уже не возрожденіе, но полную національную смерть 
ддя него. Тбмь не менбе министерство Столыпина и прасое 
крыло Государсвенной Думы всБхь 4-хь созывовь, поставив- 
шія такь паз. ,Западный вопрось“ во главу угла своей по- 
литики, сознательно провоцировали и громили бБлорусское 
движеніе. Было выдумано и пушцено вь житейскій обороть 
мнБніе, что бБблорусское соціалистическое національное дзи- 
женіе связано со стргмленіемь Польши вернуть себБ само- 
стоятельность. Поляки сознавали всю' нелБпость этой вы- 
думки, но молчали, ибо по согЬсти не знали, что предпо- 
честь: самодержавный россійскій режимь, охранявшій вь не- 
прикосновейности ихь права на земельную собственность, или 
бблорусское возрожденіе, сулившее имь всякія непріятности 


вплоть до рБшенія вопроса о передачБ земли ць пользованіе 
трудагого народа. 


Какь сто лёть тому назадь, такь и теперь Бблорусь 
пребыеала вь состоянім политическаго анабіоза, полнаго го- 
сударственнаго паралича. [Русское правительство, какь И 
Ес(арь, не могло здёсь найти класса, на который можно было 
бы оперетыся. Было задумано, какь вь свое время при Ёка- 
терині П, насажденіе йстиннаго россійскаго землевладЫнія; 
но зопитка Эта, ьслідствіе организованнаго сопротивленія 
польскаго пом іЦиЧьЯгО класса, потерпБла фіаско. Вь про- 
тных) білорусскому и польскому началу выь краб сталь соз- 
даваться своеобразный класс полктическаго чи ойничества, 


ру. 


именовавшій себя нелБпым»ь именемь ,Западно-Руссовь". Но 
и это искусственное насажденіе не привело ни кь чему. При- 
ступили, наконець, кь введенію земства, того самаго земскаго 
самоуправленія, которымь центральная Россія пользовалась 
уже пятьде-ять лБть. Но и земство здбсь получилось такь 
наз. ,куцое“, какь и всБ вообіце благія начинанія русскихь 
властей. СтолЬтній вопрось обь открытій вь ББлоруссій 
университета или хоть какого иного высшэго учебнаго за- 
веденія продолжаль висБть вь воздухЬ, и двбнадцать мил- 
ліоновь населенія должны были посылать своихь дБтей вь 
Москву, Петербургь, Юрьевь, Кіевь и еце далБе. Рели- 
гіозная и націднальная рознь продолжала сь такимь-же вре- 
домь грызть населеніе Бблоруссіи, ибо на этой розни Петер- 
бургБ-- по римскому праву ,4ігі4е еі ітрега“ ---сройль вею свою 
политику. Россійскіе губернаторы проходили вь бБлорус- 
скихь губерніяхь предварительный стажь, постигали всБ ме- 
тоды борыбы сь еврейскимь засиліемь, польскимь сепара- 
тизмомь, революціонизируюіцимь вліяніемь Запада и вообшце 
сь тёмь ,букетомь", которымь являлся національный вопрось 
при старомь режимб. 

Нечего и говорить, что бЬлорусскія политическія партій 
и организацій были раздавлены. Многіе поплатились за свою 
работу на благо народа тюрьмою и ссылкой, нБкоторые 
жизнью.”) 

ББлорусскіе газеты и журналы, пользовавшіеся необыкно- 
веннымь успБхомь (Наша Ніва“ имБла болбе 3000 коррес- 
пондентовь-крестьянь изь самыхь глухихь уголковь ББло- 
руссій), были закрыты. Не были пошажены даже обыкно- 
венныя культурныя просвБтительныя и кооператывныя срга- 
низацім. Красной россійскій патріютизмь быль обязательной 
заповвдью для всбхь странь и народовь Россім и только 
идея «Великой Матушки-Россім", построенной насилігмь О2- 





9) На ВсебБлорусскомь Конгрессё, по предложенію старэго народо- 
вольда П. бончь-Осмоловскаго, было постановлено собрать всБ подроб- 
ныя свідбнія о жизни и дбагтельности борцовь за свободу Белоруссія и 
мздагь ихь отдбльной книгой. Приведено ли это постановясніе зь йс- 
полченіе -- актору нейзвБстно. 


. І - 


нихь и страхомь другихь, пользовалась признаніемь и под- 
держкой власть имуіихь. 1 й 
Какь полтораста лБть тому назадь подь польскямь вла- 
дычествомь, такь и вь послБдніе годы передь войной и ре- 
волюціей подь игомь россійскаго самодержавія б'Блорусскій 
народь страдаль и томился, задыхался вь тискахь чуждой 
національной власти, терпБливо неся бремя исторій и молча 
ожидаль своего воскресенія.- : 
.Сціснуло горэ дыханьне ў народзе, 
Горэ усюду пануе!... 
Хваляй шырокай разлілась, як морэ 
Родны наш край затапіло. 
Брацьця! Ці зможэм грамадзкае горэ? 
Брацьця! Ці хопіць нам сілы?1“... 
-- восклицаль поЭть. 


б Шш. 

Та буря, которая пронеслась вь Россім вь Март5 1917 
года и которая вь концё концовь растрясла самодержавнўю 
Имперію на всб ея составныя части, дала возможность и Ббло- 
руссій наравнБ сь другими народамй самостоятельно раз- 
рБшить всБ основные вопросы, связанные сь ея сушество- 
ваніемь. 

ВскорБ постБ первыхь дней революцій вь МинскБ со- 
стоядся первый національный бБлорусскій сьБздь, предста- 
вившій новому россійскому правительству свой весьма скром- 
ныя требованія и соображенія, касаюціяся управленія Б'Бло- 
руссіей.”) Но -- делегаты оть бБлорусскаго національнаго 
конгресса едва были приняты Временнымь Правительствомь. 
Докладь ихь быль кисло выслушань ий оставлень безь п0- 
слбдствій. ВсБ сознательныя бБлорусскія силы, сь Энтузізз- 


9) Они водинлйсь кь созыву краевого аргака управленія сь совічца- 
тельными функціямк по вопресамь мБстнымь, открытію бёлорусскихь 
паколь м ввелевію вь иихь бБлорусскага языка и т. д. 


момь поднявшіяся посл5 долгихь страданій и преслБдованій 
за дорогое им» дбло устроенія родного края, послБ такого 

ігма сь горечыю поняли, что право на политическое само- 
1 іе такь же, какь право на національную культуру не 
дзёхся, но его надо брать. ДальнЬйшія сношенія сь Вре- 
менвымь Россійскимь Правительстсомь А. Керенскаго (а зпо- 
ёлёдствій и сь большевистскимь Совётомь Народныхь Ко: 
аиссаров») окончательно уббдили всбХь, что если раньшё 
б Блорусскому возрожденію приходилось имёть дБло сь рос” 
сійскимь самодержавіемь, то теперь приходится имбть дБло 
сь великорусскинмь великодержавіемь, которое оказалось зна- 
чительно сильнбе, чбмь можно было думать и которым'е 
бказались пропитаны всБ безь исключенія россійскіе поли” 
тики, не исключая и самыхь лБвыхь. Б'Блорусская полити- 
Ческая мысль убБдилась, что справедливое рышеніе націд” 
нальной проблемы зь Россій встрбчаеть, хотя и тцательне 
скрываемое, но враждебное отношеніе со стороны всбхь 
классовь великорусскаго обшества. Такое чувство было вос- 
литако вь немь исторіей и тьмь приниженнымь положеніем», 
вь которомь находились всБ .окрайнные народы“ и такь 
называемые .ннородцы“. Великороссь всегда видбль себя 
на первомь кБстБ вь государстуё россійскомь: онь его асо 
биратель", онь обдадатсль главными сокровишницами госу- 
дарства, столицы Имперій стоять на его территорійя, государ- 
ственный языкь -- его яЯЗыкЬ, литература, наука й т. 2. - 
все это создано на сго языкь, его способностамй и 7. д. 
Ўчастія во всемь этомь творчестэ чевеликорусскихь сіль 
онь не замбчаль и не признаваль. ВполнБ естестоснно, чт0 
и права на власть на мбстахь онь не хотбль прнанават» за 
.окрайнными“ народами ий хотьль быть всегда и рездб па 
первомь мБстё. Кь этому ясподволь пріучило его и старое 
правительство. наса дая на окрзинахь «русскій духь", рУС- 
скос чиновничсство и Всё прочее .истинно-русское"; кь это- 
му подталкиваль сго простай нашональный эгойзмь и ПО. 
тому, ках» только націснальная проблемма зь революцій по- 
ставлсна была ребромь и возник» вопрось о персдачь 9т- 
дБльныхь отраслей управленія на мбста, зь Петрогралё и 
Москве поднялись протестуюшіе голаса. 


аўсе 


Мы не склонны усматривать вь этомь ,настроеній“ рус- 
скаго обіцества единственную причину той холодности и 
враждебности, сь какой встрбчалась вь русскомь обшествБ 
и политическихь кругахь за все время революцій всякая по- 
пытка національныхь группь заявить свое право на власть 
на мБстахь. Но мы прекрасно знаемь, что это ,настроеніе", 
противорбчившее формуламь политическихь программь, су- 
шёствовало и играло одну изь первостепенныхь ролей. 

ДБятели бБлорусскаго движенія отдавали себБ полный 
отчеть гь окружаюшей обстановкБ и поэтому наряду сь 
петиціями, докладными записками и проч. повели энергичную 
агитацію среди широкихь народныхь массь за достиженіе 
свойхь идеаловь. Многолюдные національные сьБзды ши- 
рокой волной прокатились по всей ББлоруссій, оставляя 
послБ себя исполнительные органы (Рады). Работа эта за- 
вершилась вь декабрБ мБсяць 1717 г. созывомь вь город 
Мянск5 Великаго ВсебБлорусскаго Коніресса, оть котораго 
вгдеть свое сушествованіе ББлорусская Народная Рес- 
публика.) 

Такимь образомь не изь центра, не оть Петрограда или 
Москвы получила Бблорусь хартію своей вольности, но на- 
писала ёе сама, повинуясь разуму времени и тБмь завБтам»ь, 
которые дзны были всей предыдуцей борьбой. Сльдуегь 
признать, что процессь этоть вполнБ правильный и по су- 
шеству единственно возможный. 

Какь хе разсматриваіоть центральныя группы бБлорус: 
скаго политическаго возрожденія создавшсеся положеніе и 
какь имь рисуется будушее Беларусі“ ? 

Изь факта обьявленія независимости Бблорусской На- 
родной Республики 25 марта 1918 г. сльдует», что высшее 


") Границы Республики опаеділены по этнографическому принціпу. 
См. акад. Ё. Карскаго: Карта разселенія білорусскаго племени. Иза. 
Россійской Акадегмн Наукь С.І. Б. 1917“. Болье точно онё указаны на 
карт, приложснной кь брошнорі, проф. М. Ловнарь-Запольскаго: «Асновы 
Дзержаўнасьці Беларусі“, Гродно 1919 г. (нмется нь пятн переводахь: 
русском, польскомь, англійскомь, ньмецкомь н Фрашцузскомь). Оана- 
чснная карта представлена Белорусской Делегаціей на Мирную Кон- 
ференцію вь Паринжь : 


нў ўйая 


проявленіе воли народа кь государственному сушествованію, 
выявленіе его суверенитета уже состоялось.") Удастся ли 
бБлорусскому народу осушествить эту самостоятельность 
полностью, удастся ли затБмь удержатьэту самостоятельность, 
-- все это вопросы фактическаго соотношенія силь его са- 
мого и его сосБдей, а также всей совокупности мировыхь 
вліяній. 

Но разь суверенитеть выявлень, разь лозунгь дань, то 
его можно зашиіцать, за него можно бороться и его же 
можно ограничивать и частями переносить на главу феде- 
ративнаго союза. Безь независимости отдБльныхь народовь 
нельзя приступить кь федераціи ихь; федерація возможна 
только черезь независимость. Только тоть кародь можеть 
федерироваться, вступать вь договорныя отношенія сь со- 
сБдями, который сложился, какь государство, имБеть отвЕт- 
ственную власть, могушую заявить, чего хочеть этоть на- 
родь и чего не хочеть. Воть почему ББлорусь, вь случаб 
реализацін идей федерацій восточных» славянь, предстанеть 
передь Федеральнымь Конгрессомь не какь сырое неоргани- 
зованное тБло, но какь государственный организмь, имЕ- 
юцій свою программу суішествованія и свой точно опред- 
ленные интересы. Благодаря этому Б'Блоруссія не будеть 
обьектомь политическихь комбинацій, безвольно подчиня- 
юшаяся ,опредбленіямь сверху“, но будеть участвовать вь 
великомь стройтельств5, какь равная сторона. УдБльный 
вьсь ея при этомь будеть завис5ть оть степени ея госу- 
дарственной организованности и фактической силы. Эта 0б- 
іцейизвбстная истина является в» настояшее время основнымь 
принципомь дбятельности всёхь бБлорусских» политическихь 
группь, лишенныхь прежняго довБрчиваго сентиментализма 
и не смБшиваюшихь нынб программныхь лозунговь сь фак- 
тами дБйствительности.”") 





?) См. мою брошюру: .Краткій очеркь возникновенія б'ьлорусской 
Народной Республики, Кіевь 1917 с.“ 

9“) Кьфедераціичерезь незавиясимость!" -- воть созремснный лозунгь 
всіхь иаціональностей быршсй Россім. Федерація не д'''кна быть дана 
изь цектра, ио должна притги оть отдёльныхь народов». Зь Оснозюомь 


а В “йцы 


Исторія учиты! Она свндётельствуеть, сколько разь не. 
значительныя, казалось, случайныя событія оказывали роко- 
вое вліяніе на всю дальнвйшую жизнь народа, какія воз- 
можности бывали передь угнетенными націями, давая ина- 
дежду на раскрБпошеніе, и какь онБ были уничтожаемы 
грубою силою. Сознавая, что такія условія для возрожденія 
Блоруссій, какія создались нынЬ, едва-ли представятся зь 
будушемь и, учитывая какія силы и событія могуть снова 
загнать ес подь ярмо насилія, бБлорусскій народь вь лицБ 
своихь партій стремиятся обезпечить себЬ завтрашній день и 
сь этихь цбляхь всбми средствами укрБпляеть свою власть 
На свосй зсАЛБ. 

В» борыбБ за напіональную власть Бблоруссім прихо- 
дится сталкиваться сь двумя главными препятствіями: жела- 
ніемь сь одной стороны Великороссін и сь другой -- Поль 
ши включить ее вь свой составь. Как» первое, такь й вто- 
рое посягательства для Бблоруссім одинаково непріемлемы и 
Какь то, такь и другое одинаково опасны, ибо если за Ве- 
ликороссіей старый, хотя и сильно расшатанный, государ- 
ственный аппарать и если/за ней костная инертность темной 
массы, то на сторон Польши -- молодость, національный 
подьемь и гбра вь свой силы. : 

Из» предыдуцаго обзора мы видимь, что прежняя власть 
не разрБшала и не могла разрьшить такь наз. «Западной"“, 
т.е, Былорусской проблеммы. Мы виядимь, почему это про- 
исходило: отсутствіе класса, на который можно было бы 
опереться, сложность религіозныхь взанмоотношеній, пере- 
плетенныхь сь національными различіями, особый, чуждый 
МосхвЬ, укладь мБстной жизни, который стольтіями нельзя 
пункт націснальныя партін расходятся сь россійскими партіями, которыя 
хотя н начерталя на своемь знамени .Федеративная Республика", но по- 
нимають процессь фелерацін по своему: .«кь федерацім черезь Россій- 
ское Учредительное Собраніе“. Ясно, что эта точха зрьнія нсправилька, 
Истинная фелерація можеть родитьса только черезь учреднтельныя со- 


бранія всбхь незавнснмыхь государствь и затбмь -- черезь зсеобшій 
Фезсративный Конгрессь народовь. Только при этомь лобровольном» 


фелерированіх будеть остигнута доступная человёчеству справедливость 
мобезсечено спокойное, основанное на доброй воть, сожнтельстпо. 


- В -- 


было приспюсобить кь обіцему уровню, чувство національной 
абособленности населенія, наконець, кровная зайнтересован- 
ность вь этомь краб Польши и т. д. Если прёдположыть, 
что зь Москеб (или, что тоже вь Петроград) вь результат 

установится не царская, но демократическая власть, 
то изь всБхь препятствій, которыя стояли передь старой 
Россіей, отпадеть лишь первое: демократическая русска: 
власть найдеть безь колебаній тоть классь на Б'Блоруссін, 
на который она обопрется -- этим» классомь будеть бБло- 
русское крестьянство. Но оть этого положеніе не улучшится; 
худой мярь, наблюдавілійся между парской властью и поль- 
скимь элементомь зь Бблоруссій, сяБнится при этомь условій 
открытой враждой, готовой зсегда вылиться вь форменную 
войну между Россіей и Польшей. Возможность эта будеть 
всегда вБроятной, если принять во вниманіе исконную, нич би» 
иеугасммую йенависть поляковь кь власти «москалей." Опас- 
ность эта не устранится даже ий зь томь случаб, если и 5» 
Польш будеть республиканское дсмократическое правитель- 
ство: чувство національнаго родстга зсегда будеть брать вь 
ней верхь надь классовымь антагонизмомь, и подь тымь 
или иным ь предлогомь она будеть зашлшать иятересы свонхь 
единоплеменниковЕ». 

КрокБ только что указайнаго яко-бы облегченія поло- 
женія русской власти вь краь (на самом”, жг дБл5 значитель- 
наго ухудшенія) -- все остается пс старому. Причем»ь 
пргжнее чувство національной ““ссобгзяности края встанеть 
теперь персдь россійскимь прагу ггльста0мь. какь очевидный 
неоспоримый факть, созданней калоссальнымь раавитіемь 
бБлорусскаго движенія за посл5цніе года. Вытравить сознаніе 
своей паціональности у бБлорусскаго народа пс-тБ пережи- 
васмой Революцій ни у кого ге хватить силь; сознаніе Это 
будеть непрерывно расти, сь каждым» днемь увеличивая 
ненормальное положеніе русско” власт! сь Бёлоруссім и 
подготовляя новыя политическія катастрофы. ] 

Еше болБе ненормально и трагично будеть состояніе 
Бблоруссій вь случаБ полпадечія ея подь влас'е Польши, 
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Польскій элементь вь краб, выь процентномь отношеній 
вссьма ничтожцый (2,1 9), представлень, какь извЕстио, глав- 
нымь образомь земельной аристократіей и вообше крупнымй 
земельныма собстыснииками. ЮОпираясь на него, власть Вар- 
шавы явится не только враждебной бБлорусской массб 
національно, но окрасится вь ярко классовые цвбта. Какь 
бы искренно ний стремилось польское правительство быть 
безпристрастнымь и избБжать этого печальнаго антагонизма- 
ему будеть невозможно. Польское меньшинство будеть 

условно господствоватьнадь бБлорусскимь большинствомь, 
подавяяя выь корнб всБ жизнснно иеобходимыя реформы. 
При этомь нужно замбтить, что характерь польской власти 
на Блоруссін будеть рБзко проявляться не только при гос- 
подствБ вь Польшб націоналистическихь теченій, но и при 
демдкратическихь и даже соціалнстическихь партіяхь, ибо вь 
возрожденной Польшб принцийь національности будеть 
безусловно рысшимь стимуломь государственной политики. 
Сь другой стороны, если осуіцествятся имперіалистическіе 
проекты польскихь агрессивныхь круговь, и на Бблоруссій 
утвердится польская власть? то всему русскому или -- по поль- 
ской териинологій -- гмоскальскому“ будеть обьявлена самая 
непримиримая война; современники будуть присутствовать 
при старой драм вь новой постановк5: на мБсто россійскаго 
чиновника станеть чиновникь польскій, и вмБсто прежняго 
искоренснія ,полонизма“ начнется искорененіе ,москальства". 
Страдаюшей стороной, какь и прежде, явится опять все тоть 
же многострадаюцій бБлорусскій народь. 

Можно было бы думать, что поляка нашли бы благодар- 
ный элементь, согласный поддерживать ихь власть, Вь лицб 
б'Блоруссовь-католиковь; единство религій могло бы вь 
этомь сыграть свою роль. Но, кь несчастью полякОвь, 
національная оскбдомленность, сознаніе своей бЬлорусской 
природы найболёе сильно проявлено именно у бБлоруссовь- 
католиковь. Чувствуя близость свою кь полякамь по религім, 
они сознають громадную опасность денаціонализацій, грозя- 
шую им» со стороні” Варшавы; опасность эта значительно 
большая, нежели со стороны Великороссій, способности которой 
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кь денаціонализацін б'Блорусской. массы весьма сомнительны. 
Поэтому неудивительно, что значительный контингенті, ббло- 
русскихь національныхь дбятелей выходить до сихь пор» 
изь среды, исповбдую:цей католическую вбру. 

Вь данный моменть можно сь увбренностью сказать, 
что установленіе на территорій всей ББлоруссім власти поль- 
ской или власти россійской -- вець мало вбрсятная; болі 
реальна и потому болбе грозна третья альтспнатива: раздьль 
Бблоруссін на великорусскую и польскую сферу вліяній. 

Понявь, что возорашеніе кь старому для поляков» 
(кь 1712 г.) при современныхь условіяхь невозможно, Вар- 
шава й Москва могуть придтий кь соглашенію, по которому 
восточныя части ББлоруссій: Смоленшина, Вятебшина, Моги- 
левшина и восточныя части Виленской и Минской губерній 
отойдуть кь Россін, а Гродненская губернія и западныя части 
Виленской и Минской губ. отойдуть кь Польш. Раздбль 
этоть можеть быть приноровлень ий проведень по вБронспо- 
ведному признаку: восточная - вь большинствЕ православная 
часть-отойдеть кь православной МосквБ, а западная сь Зна- 
чительнымь католическимь элементомь -- кь Польш. 

Мы знаем ь, что такой выходь изь положенія возможе!ь, 
знаемь, что вь средб такь назыв. ,резльцыхь политиковь" 
есть приверженцы раздбла ББлоруссійм и сознасмь, какая 
опасность вь немь скрыта. 

Раздёль Бблоруссій между Польшей и Россісй означасть 
ея бозповоротную гибель. 

Если наличіе вь Былоруссій русской власти и обруситель- 
ной политики будеть встрбчать сопрогиаленіе со стороны 
поляковь и католиковь ни если, наобороть, наличіе зь ней 
польской власти и стремленія кь полонизацій будуть паходить 
отпорь вь лицб России, то при добровольномь соглашеній 
на сферы вліянія, у каждой изь сторонь руки будуть раз 
зязаны и процессь послбдовательной денаціднализацій Іўбло- 
руссій, оправдываеміай фактомь политическаго прнкрБпленя, 
ничёмь не будсть задерживаемь. Подсказать этоть выходь 
можеть не государстиенный разумь, но слішюй великод”р 
жавный эгойзмь! Онпь не только ие принёсеть сь собе 
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спокойствія и добрососёдскихь отношеній между Москвой ий 
Варшавой, но увеличить старую польско-русскую вражду и 
усилить ся напряженность. Какь бы ни старались обБ стороны 
ссправедливо“ разрьзать тбло Бблоруссій -- это иймь не 
удастся: населеніе ся такь пестро разсбяно по обширной 
территорій, такь перспутано по національности ч религій, что 
при всякомь дблежЬ вь областяхь, сь преобладаюшцимь 
польскимь и католяческимь населеніемь, окажется масса пра- 
вославныхь, а вь губерніяхь сь православнымь, населеніемь 
-- дкажется значательное количество полякасвь и католиковь- 
Фаоруссовіе. 

ОгромнБйшія затрудненія представятся при этомь и сь 
точки зрЬнія экономической. Хотя ББлоруссія уже не живеть 
самостоятельной хозяйственной жизнью, тБмь не менбе ея 
сбособленный торгово-экономическій аппарать, своеобразный 
характер» Экономичсскихь связей, образуюшихь ньчто цБлое 
уежду востокочь, богатымь сырьемь, и промышленнымь 
западомь, остался вь сильной степени нетронутымь. Насиль- 
ствённое раздбленіе этого цБльнаго аппарата и связей приве- 
дает. кь кризисам»ь, экономическому застою ий полному упадку 
значитсльныхь отраслей промышленности  (кожевенное, 
дьняно-пеньковое дБло, лбсообрабатываюшая промышлен- 
ность, стекляніоюе, сиичечное производства и т. а.Х 


Но политическое безуміе этого шага и его пойстинЬ 
катастрофическія послЬдствія не вь этомь: при администра- 
тивной ловкости и твердомь нажичЬ на сепаратистическія тен- 
девцій сь предблахь оОббихь сккупацій дпасность сь этой 
стороны можсть быть устранена. Не будеть устранена 
опасность для спскойнаго будушаго обойхь государствь со 
стороны вивиссскцій -- Белоруссія. Сь раздбломь живого 
тла своей родины не согласится націонзльно единый 
де бнадцатимилліонный народь! ВЕ. теченій стольтій боров- 
пася зё свое націснальнос освобожденіе и достисшій зь 
рэзультат борьбы высшаго проявлёнія своего суверенитета 

Независимой Народной Республики -- народь бёлорусскій 
не допусійтТь новаго, ешце болёе тяжкаго издбвательства 
наль собою и своею политическою сплоченностью, высотой 
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своего національнаго самосознанія образуеть тоть прочный 
фундаменть, о который разобыются разяціе мечи силыіыхь 
сосБаей. Ни подь Варшавой, ни подь Петроградоль онь не 
сложить своего оружія, не преклонить знамени, на которомь 
написано: .Больная Беларусь.“ Сь какой бы стороны ни 
шло насиліе, онь его не признаеть, утвержлая, что на Ббло- 
руссій можегь быть только власть бБлорусскаго народз. На 
Белоруссіх можеть быть только бБлорусская власть! Она 
должна быть не только поэтому, что это будеть салая 
естетствгнная, самая нормальная власть, но и потому, чго 
только бБлорусская націднальная власть разрБшить 
проблемму устроенія политической жизни этой страны. 
Національно едяный культурно-моцный народь способень ч 
управлять собою: То обстоятельство, что одна часть его 
(“/5) исповбдуеть православіе, а другая (15) - католицизм»ь, 
нисколько не ослабляеть этого единстга ий лиш» способствуеть 
развитію вь немь чувства уваженія ко всякой религій и на- 
ціональностий вообіце. Многовбковое сожигельство бБло- 
русскаго народа сь различными національностяма, живушиай 
на его территорій, даеть основаніе думать, чго еврей, поляк», 
великороссь, украннець, литовець и т. д. -- вбеБ сни будугь 
чувствовать себя вь свободной ББлоруссій свободно, какь 
на второй своей родинБ; познавшій на самомь себБ всю 
тягость національнаго гнета, лишснный шованизма и агрсссив- 
ныхь стремленій -- бблорусскій народь и сго націднальная 
власть предоставять каждому человЬку на свосй землі право 
на его культуру й жизнь, согласно себственныхь желаніях». 
Національная черта бБлоруссовь-ствраіценіе кь насьлію, 
вь чемь бы оно ни проявлялось. Можно призна:іь, что это 
слабость бБлорусскаго народа вь настояшсмь, но сила и гор- 
лость его -- вь будуішмь. Рожденная правомь й на немь 
базируюшаяся и прибБгаюшая кь сял5, какь пузальчой ие0б- 
хэдимости, бБлорусская національная власть - всегда (риана- 
валась и булегь признаваться не толька самим білорусскимь 
пародсжь, яз й лучшихи прсдстівителями великорус-каго и 
польскаго обіцсства, -- какь власть единственно яолмажная 
на ББлоруссім. Она примиригь интерссы вебхь мбстныхь 
Засментовь и уничтожить закоренблыя прелуббжленія. 
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Обшеизвёстень факть, что поляки, живуіціе вь Гроднен- 
ской, Виленской и другихь губерніяхь, сь ненавистью вспоми- 
наюііе расправы русскаго правительства сь польскими вОз- 
станіямй 31 и 63 г.г.. идуть на признаніе національной бБ- 
лорусской власти, несмотря на всю радикальность ея соціаль- 
ной програмчы  Одновремснно сь этимь и такь наз. «русскій 
эдементь“ вь ББлоруссій, слышать не желаюшій о планахь 
Польши захватить западныя губерній, сь удовлетвореніемь 

трэчаеть бБлорусскую власть, какь власть нейтральную. 
Ніёть ничего удивительнаго, что б'блорусскій народь активно 
я сознательно за нее борется. Только своя власть на своей 
15; обезпечить ему спокойное развитіе, основанное на йскон- 
ных» національныхь началахь, которыя онь выработаль на 
зарЬ своей исторій и которыя тшательносберегь до настояіцихь 
дней, развитіе, приспособленное ко всБмь его идеалам», при- 
зь, вброваніямь. Бблорусскій народь сознаеть, что 
только при наличій своей напіональной власти онь можеть 
зернуть себБ былыя культурныя богатства и величіе, а вмБстБ 
сь этимь-уваженіе окружаюіцихь народов». 

Что только при этомь условій онь заговорить на своей 
родинь своичь роднымь языкомь, языком» своей матери, 
перестанеть стыди1ься своего .хлопства“ и выбьется изь той 
бедновти, ві которую загнали его счастливые соперники; 
наконець, что только при помоіци своей власти онь создасть 
порядок», соотвбтствуюцій его демократичесхой природб. 

Посаёанее обстоятельство требуеть особаго виихманія. 
Условія грошлаго сложились таким» образом, что бблорусскій 
народь оказался лишеннымь своей національной земельной 

стоератій и крупной капиталистической буржуззій. Земсль- 
Я лограліа на Белоруссій, какь сказано вь началь очерка, 
гжить выь большинствб кь польской національности, 
ая дейсжная буржуззія -- кь еврейской. 

а91, Образомь, бБлорусская паціональная властьможеть 
базаповатыся не на замкнутомь классб крупныхь собственни- 
кос, но на широкихь массахь народа -- крестьянскихь, ра- 


боч, и трудовой интеллигечцін.) Вь отличіе ось Велико- 



























“Вы зтамь бтнешеніи Бідоруссія сходна сь Украчной, Литвой н 
шокатн узго-славайскнкя государствеми, 
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россій и Польши бблорусская интеллигенція не оторван: от» 
народа; питаемая только ихь и освобожденная оть нездоро- 
ваго, слабовольнаго элемента, выдбляемаго аристократичес- 
кими классами, она живеть обцей жизнью сь наро: 
являясь его культурным» званпостом». 

Естественность для многомилліонной бБлорусской массы, 
нейтральность для національныхь мепьшинствь края и ясклю- 
чительная демократничность -- вогь главныя черты б'Блорусс- 
кой власти. Ёсли ей удастся парализовать захватническія 
интригуюцція вліянія Варшавы и Москвы, то жестокій спорь о 
том», «есть ли Это грай русскій или польскій“, будеть кончень 
для блага всБхь славянь, населяюшихь востокь Ёгропы. 


Мы уббжаены, что предопредбленій исторіи не избБжать 
и что пробужденная ББлоруссія не сдасть свойихь позицій. 
Богатый славнымь культурным» прошлым», полный молодыхь 
творческихь силь, которыя онь до сей поры ляшь частями 
отдаваль'МосквЬ и.Варшав, горяіцій энтузіазмомь и вБрой вь 
правоту своего дбла -- бБлорусскій народь в скором»ь времени 
дасть славянству и всему міру яркія доказательства своего 
воскрэшенія и принесеть на роскошный алтарь человБческой 
цивилизацій плоды своего національнаго генія, лучшіе цвБты 
своего освобожденнаго духа. 
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